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COLLEGE VAN BEROEP VOOR DE EXAMENS 

Uitspraak inzake het beroep d.d. 14 oktober 2013, van X tegen het besluit van de 

examencommissie van Tilburg School of Economics and Management om het tentamen van de 

cursus Statistics for Econometrics van 17 januari 2013 met een 5,2 te beoordelen c.q de 

weigering die beoordeling te herzien.  

 

Blijkens het beroepschrift heeft appellant op 17 januari 2013 deelgenomen aan het tentamen 

Statistics for Econometrics en is zijn tentamen beoordeeld met het cijfer 5,2. 

 

Blijkens het beroepschrift heeft appellant over dat cijfer overleg met de betrokken docenten 

gevoerd, maar heeft dat overleg niet geleid tot aanpassing van het toegekende cijfer. Dit, zo stelt 

appellant immers in zijn beroepschrift, “…bleek op 17-04 uiteindelijk niet het geval te zijn”.  

Het beroep van appellant is van 14 oktober 2013 en ook op die datum ingediend. Dat is dus te 

laat want op grond van artikel 7.59a lid 4 van de Wet op het Hoger Onderwijs en Wetenschap-

pelijk Onderzoek kon appellant tegen de beslissing van de examencommissie binnen zes weken, 

schriftelijk beroep aantekenen bij het College van beroep voor de examens.  

Appellant is aldus in de gelegenheid gesteld om aan te tonen dat het beroep tijdig werd ingediend 

dan wel zo spoedig mogelijk als redelijkerwijs mocht worden verwacht.  

Appellant voert daartoe, kort en zakelijk weergegeven aan dat appellant pas op 17 april 2013 

duidelijk was dat de examinator zijn cijfer niet zou aanpassen, dat hij vreesde dat het indienen 

van een officiële klacht nadelig voor hem zou uitpakken en dat hij derhalve besloot hij om eerst 

het hertentamen te maken. Appellant geeft voorts aan niet op de hoogte te zijn geweest van de 

termijn van 6 weken.  

De Voorzitter van het college overweegt naar aanleiding van het beroep allereerst dat appellant 

redelijkerwijs sinds eind januari op de hoogte kon zijn van de uitslag van het tentamen, althans 

van de aanmerkelijke kans dat zijn tentamen met een onvoldoende zou worden beoordeeld.  

Appellant heeft desondanks, zo staat op grond van de stukken vast, binnen de wettelijke termijn 

van 6 weken géén beroep ingesteld. Zulks óók niet door de indiening van de officiële klacht op 10 

juli 2013. Zelfs als die klacht zou (moeten) zijn opgevat als een beroep dat naar het College 

doorgezonden had moeten worden, dan nog was dat buiten de termijn. 

Het vorenstaande geldt a fortiori voor het pas op 14 oktober ingesteld beroep. 

De omstandigheid dat appellant blijkens zijn beroepschrift over zijn cijfer c.q. de toegepaste 

puntenaftrek met zijn docenten heeft gecommuniceerd doet daar niet(s) aan af; daargelaten dat 

appellant kennelijk koos voor overleg/communicatie, schort dergelijk overleg de (dwingend) 

wettelijk bepaalde beroepstermijn immers niet op.  
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De omstandigheid dat appellant, zo hij stelt, niet op de hoogte zou zijn geweest van de 

beroepstermijn, doet daar ook niet(s) aan af; daargelaten dat de termijn bekend kan/mag worden 

verondersteld en zelfs indien een rechtsmiddelenverwijzing bij het besluit ontbrak – in welk geval 

er verschoonbaarheid zou kunnen zijn, maar een beroep dan zo snel als redelijkerwijs mogelijk 

zou moeten zijn ingediend – kan niet anders worden geconcludeerd dan dat het beroep in casu 

(veel) te laat is ingediend.  

Naar het oordeel van de Voorzitter voert appellant dan ook geen valide redenen aan die een 

beroep op verschoonbare termijn overschrijding rechtvaardigen, terwijl ook overigens door 

appellant geen feiten en/of omstandigheden zijn gesteld die een forse termijnoverschrijding als in 

casu aan de orde is verschoonbaar maakt.  

Gelet op het bovenstaande heeft de Voorzitter van het College van Beroep voor de Examens dan 

ook besloten om het beroep conform artikel 10 van het Reglement van orde van het College van 

Beroep voor de Examens van de Universiteit van Tilburg kennelijk niet-ontvankelijk te verklaren. 

Aldus besloten op 8 november 2013.  

 

 

 

 

 

Tegen deze uitspraak kunt u, binnen zes weken na bekendmaking van deze uitspraak, beroep aantekenen bij het College van 

Beroep voor het Hoger Onderwijs, Postbus 636, 2501 CN  Den Haag. Voor meer informatie kunt u kijken op www.cbho.nl.  

 

 

http://www.cbho.nl/

